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第一節：對申述內容的詳細研究第一節：對申述內容的詳細研究第一節：對申述內容的詳細研究第一節：對申述內容的詳細研究     

4.1 公眾諮詢期結束後，選管會隨即對書面及口頭申述進行研

究，考慮是否予以接納。  

選管會採用的一般處理方法  

4.2 選管會就暫定分界與一九九九年區議會選區分界相同的區議

會選區  (“沒有改動的區議會選區” )作出的申述而言，只有在下

列情況下才會考慮修訂分界的建議︰  

(a) 提出有關建議的理由令人信服，而建議會廣泛且顯著

地改善社區、地理及發展狀況；  

(b) 不會有太多的其他沒有改動的區議會選區因而受到影

響，而數目多至令人不能接受；  

(c) 經調整後的人口數字不會偏離標準人口基數超過 25%；

以及  

(d) 未有接獲過其他支持保留有關沒有改動的區議會選區

的申述。  

4.3 選管會認為，不宜接納純粹為改善沒有改動的區議會選區人

口分布狀況的申述。如果選管會接納這些申述，不少區議會選區都

須重新劃界，而且，這些重新劃界的選區，便會在沒有進行公眾諮

詢以了解市民是否接受的情況下，成為選管會的正式建議。  



 

   

4.4 至於有關新區議會選區的劃界申述，如理由充分，所有為改

善人口分布情況或社區考慮因素而提出的建議均會獲得接納；不

過，如建議所採用的處理方法與選管會所採用的截然不同，而受影

響的沒有改動的區議會選區數目太多，以致未能令人接受，這些建

議則不會獲得接納。  

選管會的整體意見  

4.5 在考慮申述的內容時，選管會亦有顧及下列因素︰  

(a) 維持社區獨特性及地區聯繫  

大部分向選管會提出的申述均強調，即使有關區

議會選區的人口數字會超出許可的偏離幅度，但維持地

方社區獨特性及聯繫仍是重要的。有些申述者指出，選

管會建議的選區分界，損害了早已建立的社區獨特性及

居民之間的緊密聯繫，並會大大影響社區的完整性。  

部分申述者亦強調，受影響地區的居民，極可能

對他們剛被編入的區議會選區缺乏歸屬感，因而對投票

率造成不良的影響。此外，選區內的區議員，亦可能對

須為兩個或以上不同的社區服務而感到困難。不過，亦

有一些申述者持相反意見，認為這種情況不會引起任何

問題。  

選管會完全明白有關申述所表達的感受及期望，

並已一一加以慎重考慮。選管會亦已給予社區獨特性和

地方聯繫適當的重視。基於社區、地理及發展狀況而要

求更改選管會臨時建議的合理提議，選管會是會接受

的。選管會已容許某些區議會選區的人口數字超出標準

人口基數的許可偏離幅度，而這是為了客觀地審察人口

基數的規定與地方感情之間的衝突，從而取得公平的平

衡。  



 

   

(b) 預測人口數字  

有些申述反對臨時建議，所持理據是他們質疑選

管會在劃界工作中所採用的預計人口數字是否準確。他

們引用本身所知的數字，但與選管會所用並不相同。選

管會相信，他們提出質疑時，所依據的只是個人估計及

／或取自其他來源例如房屋署的資料，而該等資料未必

適用於劃界工作。對於此事，選管會認為它所用的預計

人口數字，是由專為劃界工作而設立的專責小組提供

的。專責小組是經過詳盡的研究後，再以一套有系統的

方法進行整理數據。因此選管會決定，劃界工作應繼續

以專責小組提供的正式數據作為唯一和權威的基礎。  

(c) 支持的意見  

選管會如就同一區議會選區都收到支持和反對的

申述，則會根據工作原則，並視乎所提供的理由，衡量

雙方意見的可接受程度。  

第二節：建議第二節：建議第二節：建議第二節：建議     

4.6 選管會於二零零三年三月十三日的會議上，在考慮過所接獲

的申述後，與有關的民政事務專員商討修訂的建議。選管會對申述

內容的觀點載於本冊附錄ⅢⅢⅢⅢ最後一欄。  

4.7 選管會在正式建議中，修訂了 62 個區議會選區的分界和更

改了八個區議會選區的名稱。有關的修訂和更改內容分別載於本冊

附錄ⅣⅣⅣⅣ及ⅤⅤⅤⅤ。  

4.8 選管會在正式建議中，容許 27 個區議會選區的人口偏離標

準人口基數的許可幅度，理由見本冊附錄ⅥⅥⅥⅥ。  

4 . 9  本 冊 附 錄 ⅦⅦⅦⅦ 載 有 選 管 會 正 式 建 議 的 摘 要 ， 而 正 式 建 議 的

詳細內容連同參考地圖和區界說明，則載於第二冊。  


